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Indledning

Nordfyns Kommune skal hermed videresende 4 klager samt dette doku-
ments svar pa klagerne over Bogense Kystdiger Projektet samt relevant
bilagsmateriale, se dokumentliste. Klagerne vedrgrer reelt kun bidragsfor-
delingen. Der er ca. 3400 enheder (matrikler, lejligheder, reekkehuse mm)
der bergrt af projektet. Det vurderes ud fra antal klager, at der en generel
tilfredshed med projekt, bidragsfordeling og sammenlagning af de tre
digelag.

Seaerligt i forhold til beskrivelse af bidragsfordelingen henvises der udover
svarene i dette dokument til baggrundsnotat for bidragsfordelingen, som
er bilag 4 til tilladelsen til projektet.

Dette dokument er bygget op sdledes, at klagerne i deres helhed er sat ind
dokumentet, og at der efter hver klage svares pa klagen af Nordfyns Kom-
mune. Breve til klagerne er ogsd medtaget i dokumentet. Klager og breve

foreligger ogsd som et selvstaendigt bilagsmateriale.

Kort sammenfattet vedrgrer klagerne fglgende:

Ejerforeningen Bogense Strand - Klage over bidragsfordeling
- Information, bidrag ift. samlede bidrag, bidrag fra moderejendom
(bygninger), forhold vedr. indkraevning af belgb

Grundejerforeningen Fogense Enge — Klage over bidragsfordeling
- Bidrag til flytning af vandrgrsledning, klage over tilladte overgange
og bidrag til overgange

TDC - Klage over bidragsfordeling
- Meddelelse af bidragpligt, ledninger er ikke fast ejendom, ledninger
mm lider ikke skade ved oversvgmmelse, manglende konkret vur-
dering, belgbets stgrrelse

Evida - Klager over bidragsfordeling
- Ikke sagligt at tildele ens belgb til forsyningsselskaberne, belgbets
stgrrelse i forhold til nytteveerdi, manglende konkret vurdering

Dokumentliste
Folgende dokumenter oversendes til brug for Miljg og
fgdevareklagenzevnets behandling af sagen.

e Dette fglgebrev med svar pa klagere

e Anmodning om ophavning af opsattende virkning

e Bilag 1 Klagerne

e Bilag 2 Brev vedr. til Grundejerforeningen Fogense Enge

e Bilag 2 Tilladelse til Bogense Kystdiger Projektet af 30. januar 2023
e Bilag 1 Projektbeskrivelse, plan og snittegninger

e Bilag 4 Baggrundsnotat for bidragsfordeling

e Bilag 5 Hvidbog med svar pa hgringssvar

e Bilag 6 Kystdirektoratets udtalelse til projektet
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3.2.
3.2.1.

3.2.2.

Klage fra ejerforeningen Bogense Strand

Klage

Jeg repraesenterer 143 ejere som formand for Ejerforeningen Bogense
Strand. 15 matr. og et teknikhus.

Vi er generelt meget utilfredse med informationen om bidragsfordeling.
Hovedejendom og enkelte lejligheder.

Vi har regnet p§ den samlede udgift over perioden p8 25 &r. Samlet udgift
7 mio. kr. Er niveauet korrekt.

Det kan ikke veeret rigtigt at ejere af hovedejendommen skal fordele
udgiften uden kommunens involvering. Se P.S. svar nedenfor.

Vi kan ikke forst§ sammenhaeng i partsfordelingen.

1) Moderejendom (matrikelnr.) og herefter 2) De enkelte ejerlejligheder
som er tilknyttet de enkelte Moderejendomme.

I tidligere fremsendte beregninger fremg8r det at man har beregnet en
pris pr. part til kr. 1.181. N&r vi regner p8 tallene i sidste ark (V29012024)
kommer vi frem til en pris pr. part p4 1.597, s§ der m§ veere fejl i de
beregnede tal.

Vi har noteret dette svar fra Peter Simmelsgaard d, 19/02/2024: "Bidrags-
betalingen vil blive opkraeves ved hjeelp af kommunen. Hvordan det en-
delig opkreeves, ved jeg ikke praecist, men det bliver kommunen der
hjeelper med at indkraeve pengene, fx som ejendomsskatten.

Bidrag for moderejendommen kan jeg ikke give dig et svar p§, hvor meget
bliver for den enkelte ejendom. Det vil vaere ejeren af moderejendommen,
der skal finde ud af, hvordan pengene skal fordeles. Det er et privat anlig-
gende, som kommunen ikke kan blande sig i.

Hvor der er tale om, at moderejendommen er ejet i feellesskab mellem
ejerne af de enkelteejerlejligheder, s§ er det i faellesskab, at de skal finde
en fordeling.

Hvordan vi praktisk f8r opkraevet belgbet for moderejendommen, det er
noget, som vi kommer til at kigge ind i senere, bl.a. pga. det forhold du
selv naevner. Det har vi pt. ikke et konkret svar p§"

Det kan ikke veere rigtigt, at man ikke p8 nuvaerende tidspunkt har klarhed
over, hvad ejerne hos jer skal betale — enten direkte hver iseer, eller sam-
let via ejerforeningen.

Svar p8 klage fra Nordfyns Kommune

Generelt om bidragsfordelingen

Bidragsfordelingen er fastlagt pa baggrund af nytteprincippet. Med afsaet i
behovet for kystbeskyttelse er bidragsfordelingen fastlagt ud fra omfanget
af de arealer og bygninger, som opnar beskyttelse ved kystbeskyttelses-
foranstaltninger. Der er bl.a. differentieret mellem bebyggede og
ubebyggede arealer, omfanget af bygningsmassen pa den enkelte ejen-
dom, at kaeldre har et seerligt behov for beskyttelse, og i forhold til an-
vendelsen til landbrug eller naturarealer. Der henvises til baggrundsbilag 4
til tilladelsen, herunder navnlig s. 14.

Information om bidragsfordelingen

Nordfyns Kommune har bestraebt sig pa at lytte til hgringssvar i de to peri-
oder, bidragsfordelingen har vaeret i hgring (16 marts til 12 maj 2023 (8
uger) og 5. december 2023 til 2. januar 2024 (4 uger). Som fglge af den
fgrste hgring og borgermgder blev det besluttet at alle enheder (adresse
og BBR) pa en matrikel skulle bidrage pr. enhed. I den sidst del af
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3.2.3.

3.2.4.

3.2.5.

hgringen har der vaeret en dag med 3ben cafe, hvor man kunne komme
forbi og stille de spgrgsmal, man havde.

Vurdering af samlet udgift

I forhold til den samlede udgift over 25 &r pa 7 mio. kr. har Nordfyns Kom-
mune ikke en oversigt over ejerforeningen Bogense Strands lejligheder.
For at vise rimeligheden i fordelingen er der lavet en beregning af alle lej-
ligheder og med moderejendomme p& Vester Engvej, hvor en stor del er
Bogense Strands lejligheder. Beregningen er lavet ud fra seneste bidrags-
regneark med budget lagt frem med hgringen. Resultatet fremgar af
nedenstdende tabel.

Samlet projekt Vestre Engvej Vestre Engvejs pro-
centdel

Bidragsydere med Bidragsydere med
moderejendomme moderejendomme
3433 225 6,5
Belgb ved lan (5 %) Bidragsbelgb ved Ian
over 25 &r med vedli- | (5 %) over 25 ar med
geholdelse vedligeholdelse, regn-

eark pr. 26 februar

2024
138.505.923 8.241.692 5,95

Langt hovedparten af ejendommene pa Vestre Engvej har en sokkelkote
under 1 m og bidrager for bygninger (moderejendomme) og stuelej-
ligheder bergrt (bygningsbidrag). Visse bygninger bidrager ogsa ekstra
iform ekstra m?2 bygning bergrt (fra 500 m?2 og pr 500 m?2 derefter bergrt).
Udfra overstdende beregning og det faktum, at hele Vestre Engvej vil veere
bergrt af en oversvsmmelse ved brud pa dige, vurderes fordelingen af
udgifterne i forhold til Vestre Engvej at afspejle den nytte, som ejerne af
fast ejendom opnar ved kystbeskyttelsen. Dette ggr sig falgelig ogsa
geeldende i forhold til ejerforeningen Bogense Strand.

Bidrag for bygninger (moderejendomme) og enheder

At der betales bidrag for bygning i ejendomme med enheder skyldes, at
det vurderes, at der opnas en fordel ved beskyttelsen af opgange, keeldre,
installationer der ikke er knyttet til enhederne, teknikrum, opbevarings-
rum, faellesrum etc.

Pris pr. part

Af nedenstdende figur ses bidrag pr. part for anlaeg og vedligeholdelse for
henholdsvis regneark sendt i hgring den 5. dec. 2023 og opdateret regn-
eark efter hgringen. Forskellen skyldes mindre fejl i regneark som kom-
munen er blevet opmaerksom pa i hgringen, samt at der er sat moms pa
vedligeholdelsesbidraget. At der evt. skulle pafgres moms pa vedligehold-
elsesbidraget, skrev Nordfyns Kommune i hgringsbrevet, der bliv udsendt
den 5. dec. 2023. Nordfyns Kommune skal desuden ggre opmaerksom pa
at det endelige bidrag pr. part fgrst bliver endelig fastlagt ndr anlaegspro-
jektet er gennemfgrt.
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3.2.6.

4.1.
4.1.1.

4.1.2.

Pris pr. part
regneark
sendt i
hgring den 5
dec. 23
(anlzeg) (kr.)

Pris pr. part
regneark
sendt i
hgring den 5
dec. 23
(anlzeg (kr.
uden moms)

Pris pr. part
opdateret
regneark
(anlzeg) (kr)

Pris pr. part
opdateret regn-
eark (vedlige-
holdelse) (kr.
med moms)

1180

336

1195

425

Indkraevning af belgb

Ejerforeningen vil blive palagt bidragene fra moderejendommene, og lej-
lighederne vil blive pdlagt det bidrag der er palagt enheden.

Klage fra Grundejerforeningen Fogense Enge

Klage

Bidrag fra flytning af rgr

Vi har 2 klagepunkter vedrgrende bidragsfordelingen, som vi ogsa har ind-
sendt som hgringssvar i januar maned 2024.

Afggrelserne er indeholdt i Bilag 4, Baggrundsnotat vedr. bidragsfordeling
Bogense Dige, i sagen Afggrelse Kystbeskyttelse Bogense Kystdiger, som
er dagsordens punkt nr. 442 af 25. januar 2024.

Punkt 7.1.9, bidrag til flytning af rgr pd streekning 2.

Ledningen som gnskes flyttet er vandforsyningsledningen, og denne er
ifglge vandforsyningens vedtaegter § 4 vandforsyningens ansvar. Vi kan
som grundejere ikke pdlaegges denne udgift, og derfor kan udgiften ikke
indgad i dige projektet, og kan ikke ggres bidragspligtig.

Der kan ogsa stilles spgrgsmal ved om flytning af vandledningen er
ngdvendig for projektet.

Yderligere oplyser Bogense Kommune pa deres hjemmeside under
spgrgsmal og svar, at en evt. flytning ikke giver omkostninger for
grundejerne, se skaermklip herunder.

Hjemmelsgrundlag til at ophzeve eller &ndre vedtagter samt til at stille
nye vedtaegter og tinglysning heraf

| vejen ved Storkenhgjvej ligger en vandledning. Er der tankt pa den, nar
\vejen forhojes?

Ledningsejere vil blive orienteret om arbejderne, og det vil vaere op til dem at sendre
leller flytte ledninger. Det giver ingen omkostning for grundejere.

Overgange over kystbeskyttelsen straeekning 2

Der er i gjeblikket 2 offentlige overgange i vores omrade. En mod sydvest
hvor Donnervej mgder kysten og hvor der ogsa er en offentlig parkerings-
plads, og en ved indgangen til omradet fra gst ud for nr. 145, faktisk pla-
ceret pa matriklen tilhgrende nr. 145. Disse 2 overgange er fuldt
tilstraekkelige til at sikre adgangen til kysten for offentligheden, og disse 2
overgange kan for offentlighedens skyld forsteerkes, men de har ingen
betydning for sommerhusejerne.

De benzevnte overgange 1 og 2, er nye overgange fra privat grund til
privat grund, og vi gnsker ikke disse overgange etableret. Gaester i
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4.2.
4.2.1.

4.2.2.

4.2.3.

omradet kan enten ga langs stranden, eller pa vores private faellesvej. Det
giver ikke mening at etablere offentlige overgange pa vores grunde, pa
steder hvor der ikke er mulighed for at parkere, hverken cykler, knallerter
eller biler.

Da overgangene ikke er til vores lokale brug, men mere er en del af den
generelle adgang til naturen, mener vi ikke at vi kan palaegges denne
udgift, men vi mener at hvis der etableres yderligere overgange, er de en
del af det samlede projekt, og skal som alle andre adgange pa de 7,5 km.
finansieres af det samlede projekt.

Endelig er det efter vores opfattelse kun den egentlige kystbeskyttelse, der
kan indgd i bidragsfordelingen, andre tiltag som kommunen gnsker for at
imgdekomme naturbenyttelsen eller turismeudviklingen, er kommunens
eget valg og dermed ogsa kommunens egen udgift.

Vi er i dialog med Bogense Kommune angdende antal overgange og deres
placering, men da der endnu ikke er en afggrelse, er vi ngdt til at indsende
klage over den eventuelle bidragsfordeling angdende overgangene.

Svar p8 klage fra Nordfyns Kommune

Bidrag for flytning af ror

Vandledning flyttes, fordi det af sikkerhedsmaessige &rsager er
uhensigtsmaessigt med en vandledning under en kystbeskyttelseskonstruk-
tion som et dige. Det er sdledes en optimering i forhold til kystbeskyt-
telsessikkerheden, der ggr, at vandledningen flyttes.

Teknisk radgiver har vurderet levetiden pa den konkrete vandledning til 60
ar. Pt. har vandledningen ligget der i ca. 40 ar. Vandforsyningen skulle
ikke flytte vandledningen, hvis der ikke havde vaeret et klimatilpasnings-
projekt, hvor man netop gger kystbeskyttelsessikkerheden.

Det er derfor ud fra kystbeskyttelseslovens praksis med at dem, der har en
fordel/nytte af projektet, kan paleegges udgifter vurderet ud fra fglgende:
Vandforsyningen har en fordel ved at de far en ny ledning til borgerne og
bliver pdlagt 2/3 af udgiften, da det svarer til alderen p& eksisterende
vandledning i forhold til levetiden (40/60). Den resterende 1/3 af udgift
vurderes ikke at kunne paleegges Vandforsyningen, da de reelt kunne have
deres ledning liggende 20 r mere. Denne udgift palaegges dem, der har
fordel af vandledningen, nemlig grundejere i Fogense Sommerhusomrade.

Svar p8 hjemmeside vedr. fordeling af vandledning

I begge hgringsrunder (16 marts til 12 maj 2023 (8 uger) og 5. december
2023 til 2. januar 2024 (4 uger) har grundejerne vaeret palagt et bidrag for
flytning af rgr. Nordfyns Kommune skal beklage at der har vaeret et svar
p& hjemmesiden hvor der stdr, at grundejerne i Fogenes
Sommerhusomrade ikke skulle betale for flytning af rgret.

Svar vedr. etablering af overgange

Nordfyns Kommune vil ikke benytte sig af tilladelsen til overgange ud for
Fogense Sommerhusomrade, ndr grundejerne ikke gnsker overgangene jf.
klage. Det betyder ogs3, at der ikke kommer noget bidrag vedr. overgange
til grundejerne, s den del af klagen er dermed ikke relevant.

I tilladelse til projektet star falgende i projektbeskrivelsen:

Overgange over kystbeskyttelsen i Fogense-, @ og sommerhusomridet.
(Der laves en dialog med borgerne i omr8det efter offentliggorelse af
afgarelsen).
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4.3.

Tilladelsen til overgangene skulle ses som en mulighed for grundejerne for
at fa etableret overgange som en integreret del af kystbeskyttelsen ud for
selve sommerhusomradet. Nordfyns Kommune har p& borgermgde samt i
efterfglgende brev jf. afsnit nr. 3.3 meddelt, at kommunen ikke vil etablere
overgangene, safremt borgerne ikke gnsker overgangene. Nordfyns Kom-
mune konkluderer pa baggrund af klage, at grundejerne ikke gnsker over-
gangene, og dermed bliver de ikke etableret, og dermed er klagen vedr.
overgangene fra Grundejerforeningen Fogense Enge uden betydning for
anlaegsprojektet.

Brev til Grundejerforeningen Fogense Enge af 4 marts. 2024

Nordfyns Kommune har via klageportalen modtaget jeres klage. I
naervaerende brev behandles alene jeres klagepunkt nr. 2, der omhandler
overgangene.

Ifolge jeres klage, s8 onsker i folgende, (citat fra klage): Der er i gjeblikket
2 offentlige overgange i vores omrdde. En mod sydvest hvor Donnervej
mgader kysten og hvor der ogs8 er en offentlig parkeringsplads, og en ved
indgangen til omrédet fra gst ud for nr. 145, faktisk placeret p§ matriklen
tilhgrende nr. 145. Disse 2 overgange er fuldt tilstraeekkelige til at sikre
adgangen til kysten for offentligheden, og disse 2 overgange kan for of-
fentlighedens skyld forstaerkes, men de har ingen betydning for sommer-
husejerne.

De i punkt 7.10.1 beneevnte overgange 1 og 2, er nye overgange fra privat
grund til privat grund, og vi gnsker ikke disse overgange etableret. Gaester
i omr&det kan enten g8 langs stranden, eller p§ vores private faellesvej.
Det giver ikke mening at etablere offentlige overgange p& vores grunde, p§
steder hvor der ikke er mulighed for at parkere, hverken cykler, knallerter
eller biler.

Jf. afgorelsen, tiltrddte kommunalbestyrelsen, at overgangene blev trukket
ud af projektet, og at Nordfyns Kommune efterfglgende igangsatte en dia-
log omkring evt. etablering af et antal overgange.

Der har veeret afholdt et dialogmgde torsdag den 8. februar, hvor Nordfyns
Kommune har mgdtes med grundejerforeningen Fogense Enge.

Som grundejerforening fastholder I, jf. den indgivne klage, at I ikke gnsker
flere overgange p8 streekningen end de 2 naevnte, nemlig ud for nr. 145 og
ved Donnervej sydvest for jeres sommerhusomrde.

Nordfyns Kommune anerkender jeres gnske, og vil p§ baggrund af jeres
tilbagemelding IKKE etablere yderligere overgange p8 digestraekningen
foran sommerhusomr8det, Fogense Enge, jf. bilag 1. De 2 overgange, hhv.
ved Donnervej og nr. 145, afholdes af det samlede digeprojekt, hvorved
omkostningen herfor fordeles p§ alle parter i projektet.
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5.1.

Klage fra TDC

Klage
Nordfyns Kommune overfor TDC NET A/S (herefter "TDC NET”) som
ledningsejer.

TDC NET’s p8stand:
Nordfyn Kommunes afgarelse overfor TDC NET af den 31. januar
2024 skal opheeves og hjemvises til fornyet behandling.

Klagens genstand/formalitet

TDC NET har den 31. januar 2024 modtaget Nordfyn Kommunes af-ggrelse
om kystbeskyttelse “Bogense Kystdiger”.

Som det fremgar af hgringssvaret, anerkendes bidragspligt for de af TDC
NET’s ejede ejendomme “31 bp Bogense Markjorder” og "4 bb Bogense
Markjorder”. Dog ggres det gaeldende, at det ikke er meddelt TDC NET,
hvilket bidrag der naermere vil blive opkraevet for de naevnte ejendomme,
hvorfor afggrelsen bgr ophaeves og hjemvises til Nordfyns Kommune til
fornyet behandling.

Det ggres geeldende, at TDC NET ikke kan paleegges bidrag vedrgrende
kobber- og fibernettet. Nordfyn Kommunes afggrelse overfor TDC NET bgr
derfor ophaeves og hjemvises til kommunen til fornyet 3 behandling. Hvis
det fastholdes, at TDC NET er bidragspligtig, ggres det geeldende, at sagen
skal hjemvises til Nordfyns Kommune til for-nyet behandling, idet TDC NET
belgbsmaessigt ikke kan palaegges bidrag i den forventede stgrrelsesorden
pa ca. 100.000 kr. i samlet anlaegsbidrag og ca. 2.000 kr. i arligt bidrag.

TDC NET henviser i gvrigt til Klagenaevnets afggrelse af den 11. oktober
2022 med sagsnr. 22/04148, 22/04150 & 22/04151.

Sagsfremstilling
Der henvises til TDC NET'’s hgringssvar til Nordfyns Kommune, jf. bilag 6.

Anbringender - kobber- og fibernettet

Af kystbeskyttelsesloven § 9a fremgar folgende (mine understregninger):
Kommunalbestyrelsen kan i sin afggrelse efter § 3 om et projekt, der er
igangsat efter § 1a, p8laegge ejere af fast ejendom, som opn8r en beskyt-
telse eller anden fordel ved foranstaltningen, en bidragspligt. Det enkelte
bidrags storrelse fastseettes af kommunalbestyrelsen.

Betingelserne for at blive palagt bidrag er sdledes, at man:

1. ejer fast ejendom.

2. opnar beskyttelse eller anden fordel ved foranstaltningen.

Det ggres gaeldende, at TDC NET ikke kan palaegges bidrag, idet ingen af
de to betingelser er opfyldte, og at der sdledes ikke er hjemmel til Nordfyn
Kommunes afggrelse overfor TDC NET.

Ad1l. Den generelle definition af fast ejendom er jordarealer med eventuelt
tilhgrende bygninger, mens alt andet er Igsgre

Det ggres geeldende, at kobber- og fibernettet med fordelerskabe samt
smainstallationer har karakter af Igsgre og sdledes ikke er fast ejendom.
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Til stgtte for disse synspunkter henvises til 2016/1 LSF 16 (eendring af
reglerne for tinglysning og realkreditbel@ning af visse tele- energi- og
vandforsyningsvirksomheder), hvor ejendomsbegrebet i relation til telein-
frastruktur er behandlet.

Heraf fremgdr blandt andet (under punkt 3.1.1.):

Det elektroniske udstyr kan vaere placeret i almindelige bygninger, og kan
vaere fast ejendom. Disse bygninger kaldes ofte “centraler”...

P4 forbindelserne mellem to centraler og mellem en central og de
tilhgrende nettermineringspunkter er det elektroniske udstyr placeret i
mindre konstruktioner, som typisk er gadeskabe, teknikhuse, repeater
sites m.v. Disse konstruktioner kan ikke betegnes som fast ejendom, men
har i stedet karakter af Igsare.

TDC NET anerkender, at udbydere af telekommunikation kan vaere eksem-
pler pa ejere af fast ejendom, ndr udbyderen ejer centraler og andre
bygninger i det relevante omrade. Det fremgar imidlertid ikke entydigt af
retsgrundlaget, at teleledninger, fordelerskabe samt smainstallationer efter
loven kan anses som fast ejendom.

Det ggres herefter geeldende, at kobber- og fibernettet med fordelerskabe
samt smainstallationer ikke er fast ejendom, og at TDC NET alene af den
drsag ikke kan pdlaegges bidrag.

Ad2. TDC NET'’s ledninger, placeret i jorden, er konstrueret til at kunne tale
fugt og vand. I forhold til fordelerskabe samt smainstallationer pa de en-
kelte ejendomme kan det ikke udelukkes, at der vil kunne ske mindre,
skader eller kortslutninger, hvis de kommer til at std under vand. Der vil
dog veere tale om ukomplicerede skader, der billigt og hurtigt kan ud-
bedres.

Det ggres pa den baggrund geeldende, at TDC NET ved foranstaltningen
hverken opndr en beskyttelse eller fordel, der er proportional med den
gkonomiske og administrative byrde, der palaagges. TDC NET har i forhold
til kobber- og fibernettet med fordelerskabe samt smainstallationer ingen
interesse i at deltage i projektet.

Den minimale, gskonomiske risiko ved de mindre, skader, der eventuelt
matte opstd, stdr ikke mal med de byrder, der paleegges, sdvel gkonomisk
som administrativt.

Det fremgar af lovbemaerkningerne til kystbeskyttelsesloven § 9a, at det er
op til den enkelte kommunalbestyrelse i det konkrete tilfaelde at vurdere
ud fra saglige og faglige kriterier, lighedsgrundsaetningen med videre,
hvem der skal palaegges bidragspligt og i hvilket omfang.

Det ggres geeldende, at der herefter skal foretages en konkret vurdering
af, om der sagligt og fagligt er grundlag for at palaagge bidrag, og at
denne konkrete vurdering ikke er foretaget i naervaerende sag.

3.1. @konomisk byrde - bidragsfordelingen 6
Som folge af afggrelsen palaegges TDC NET forventeligt at bidrage med ca.
100.000 kr. i anlaagsbidrag og ca. 2.000 kr. i &rligt bidrag.

Det er uklart for TDC NET, hvad der ligger til grund herfor, og der ses i
afggrelsen ikke at fremgd nogen konkret begrundelse for det pa-lagte
bidrag og den opndede fordel.

Det ggres gaeldende, at bidraget ikke kan fastseettes pa grundlag af gen-
nemsnitbetragtninger, hvor der ikke skelnes mellem ledningsejerne.
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5.2.
5.2.1.

5.2.2.

Ledningsejerne har forskellige ledninger og kabler, og udgifterne til install-
ation og drift heraf kan derfor ogsa vaere meget forskellige. Fordelingen
ma tage udgangspunkt i en konkret vurdering af disse forhold. Det ggres
geeldende, at denne vurdering ikke er foretaget i naervaerende sag.

Det bemaerkes i gvrigt, at anleegs- og driftsomkostningerne er omkost-
ninger, som TDC NET ikke kan overvzaelte pd selskabets kunder, idet
adgangen til TDC NET's infrastruktur er underlagt prisregulering.

Der er saledes tale om et direkte tab.

Svar p§ klage fra Nordfyns Kommune

Meddelelse af afggrelse

De to matrikler, som TDC henviser til (31 bp Bogense Markjorder” og “4 bb
Bogense Markjorder”) fremgar af Nordfyns Kommunes liste som vaerende
ejet af TDC net, og afggrelsen er 30. Januar fremsendt til TDC net (Tegl-
holmsgade) som ejer af matriklen. Derudover er der ogsa fremsendt til
TDC A/S.

Bidragspligt og bemaerkninger til geeldende lovgivning

Som baggrund for tildeling af bidrag til ledningsejerne har Nordfyns Kom-
mune taget udgangspunkt i lovbemaerkninger til geeldende lovgivning,
Kystdirektoratets vejledninger samt ogsd klagenzaevnsafggrelse vedr. led-
ningsejeres bidragsforpligtigelse. Det er konkret ud fra graveforspgrelsere i
ledningsejerregisteret (LER) vurderet, at TDC ejer kabler i omradet og
derfor ud fra gaeldende lovgivning og klagenaevnsafggrelser er indirekte
bidragspligtig.

I bemaerkninger til gaeldende kystbeskyttelseslov star fglgende:

Det foreslds i stk. 1, at kredsen af bidragspligtige aendres fra grundejere til
ejere af fast ejendom, der kan opnd beskyttelse eller en anden fordel ved
foranstaltningen. /Endringen er en kodificering af eksisterende praksis,
efter hvilken ogsd eksempelvis ledningsejere er blevet palagt bidragspligt.
Det forslds derfor at tydeligggre loven, sa det fremover fremgar direkte af
lovteksten, at alle der opnar beskyttelse eller en anden fordel for sin ejen-
dom i bred forstand, ogsa opnar de rettigheder og forpligtelser i forhold til
et kystbeskyttelsesprojekt, som grundejere i den eksisterende lovgivning.
Det foreslds i stk. 1, at kredsen af bidragspligtige aendres fra grundejere til
ejere af fast ejendom, der kan opnd beskyttelse eller en anden fordel ved
foranstaltningen. ndringen er en kodificering af eksisterende praksis,
efter hvilken ogs8 eksempelvis ledningsejere er blevet pdlagt bidragspligt.
Det forslds derfor at tydeligggre loven, sa det fremover fremgar direkte af
lovteksten, at alle der opnar beskyttelse eller en anden fordel for sin ejen-
dom i bred forstand, ogsa opnar de rettigheder og forpligtelser i forhold til
et kystbeskyttelsesprojekt, som grundejere i den eksisterende lovgivning.

I Kystdirektoratets vejledning vedr. bidragsfordeling star der fglgende
vedr. bidrag fra ledningejere

"Andre eksempler pa ejere af fast ejendom kan vaere forsyningsudbydere,
som f.eks. el-, vand og varmeforsyning. Udbydere af telekommunikation
kan ogsa vaere omfattede. En afggrelse fra Miljg- og Fodevareklagenaevnet
bekraefter (NMK-451-00003), at det er i overensstemmelse med loven at
betragte ledninger som fast ejendom i forbindelse med bidragsfordeling. I
afggrelsen har naevnet sdledes besluttet at omggre bidragsfordelingen, sa
kommunen palaegges en bidragspligt som ejer af tekniske installationer pa
kommunens parkeringsplads.”
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5.2.3.

5.2.4.

5.2.5.

5.2.6.

Miljg- og Fgdevareklagenaevnet finder, at der ikke er grundlag for at
tilsidessette kommunens bidragsfordeling, hvorefter de to forsyningssel-
skaber (klagerne) skal bidrage som indirekte beskyttede. Naevnet har
herved lagt vaegt pd, at kystbeskyttelsesloven efter Miljg- og Fgdevarekla-
genaevnets praksis hjemler fastsaettelse af bidragspligt for alle, der drager
nytte af foranstaltningerne, herunder ejere af forsyningsledninger, der ikke
vil lide direkte skade af en oversvgmmelse.

Naevnet har endvidere lagt vaegt pa, at der for hele omradet er en ikke
uvaesentlig oversvgmmelsesrisiko, og at klagernes installationer er placeret
inden for det beskyttede omrade. Naevnet finder endvidere, at det palagte
bidrag ikke er uproportionalt med den opndede beskyttelse”

Kystdirektoratets undervisningsmateriale

Kystdirektoratet skriver i nyere undervisningsmateriale til kommunerne
vedr. feelleskommunale projekter, at bidragsfordelingen skal forsgges at
veere sa enkel som muligt. Hvis kommunerne ikke skal veere afhaengige af
fremsendte oplysninger fra forsyningsselskaber, der grundleeggende ikke
vil betale, skal der laves en fuldstaendig sggning i ledningsejerregistret. For
et stort oversvgmmelsesomrade vil bare selve udtraekket vaere meget
omkostningsfuldt, og dertil skal laegges store radgiverudgifter til behand-
ling og analyse af data.

Begrundelse for bidrag til forsyningsselskaber

Nordfyns Kommune har med baggrund i Kystdirektoratets vejledning om
en enkel bidragslgsning derfor valgt at lave en vurdering ud fra gamle
graveforespgrgsler fra projekter kombineret med nye graveforespgrgsler
fra det bergrte omrdde. Dette for at have repraesentative ledningsoplys-
ninger for tilstedeveerelsen af forsyningsselskaber.

Nordfyns Kommune har sa valgt, at forsyningsselskaberne kun skal
bidrage for indirekte fordel ved at adgangsveje til ledningerne ikke bliver
oversvgmmet. Omfang af indirekte bidrag pr. forsyningsselskab er fastlagt
ud fra en sag (afggrelserne 19/06109 19/06110 jf. afsnit 4.2.5), hvor
bidrag og omfang af bidrag til forsyningsselskaber blev prgvet ved
klagenazevnet, og hvor kommunens afggrelse vedr. bidragsfordeling blev
stadfaestet jf. afsnit 4.2.4.

Klageneevnsafggrelse vedr. bidragspligt/stgrrelse af bidrag

Nordfyns Kommune vil desuden henvise til afggrelserne 19/06109 og
19/06110 vedr. klager over bidrag fra ledningsejerne til kystbeskyttelse af
Sunddraget Sommerhusomrade. Her blev klage over indirekte bidrag fra
hver ledningsejere stgrrelsesorden 0,2 % pr. ledningsejere af samlet
bidrag afvist. I Bogense Kystdiger Projektet bidrages med 0,17 % pr. led-
ningsejer af samlet bidrag. Det samlede bidrag fra ledningsejerne er p& 2,9
% af de samlede udgifter til projektet.

Konkret vurdering

Der er foretaget en konkret vurdering ud fra gamle graveforespgrgelser i
ledningsejerregistret (LER) i det omrade, der er oversvgmmelsestruet
(omradet afgraenset ud fra modelkgrsel) i forhold til det besluttede sikker-
hedsniveau. Det er sdledes for alle forsyningsselskaberne vurderet, at de
vil have en indirekte fordel af projektet i form af adgang til deres ledninger
og installationer inden for det oversvgmmelsestruede omrade.

Hvis forsyningsselskaberne betaler deres bidrag til anlaegsprojektet kont-
ant, vil det reelt betyde en udgift til dette pa 2000 kr. pr. ar. da projektet
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sikrer dem 50 &r ud i fremtiden. Dertil skal leegges det arlige vedligehold-
elsesbidrag som fastsaettes hvert ar den 1. oktober af kommunal-
bestyrelsen jf. kystbeskyttelseslovene §13, som i fremlagt bidragsfordeling
udggr 2550 kr. (med moms) for ledningsejerne.

Klage fra Evida

Klage

Evida Fyn A/S (herefter Evida) har modtaget Nordfyns Kommunes
afggrelse af 30. januar 2024 vedrgrende kystbeskyttelse for projektet Bo-
gense Kystdiger. Evida pdklager hermed Nordfyns Kommunes afggrelse om
bidragsfordeling efter kystbeskyttelseslovens § 9a.

Helt overordnet mener Evida, at Nordfyns Kommunes beregningsmade af
bidragsfordeling overfor Evida er urimelig og langt overstiger den
nyttevaerdi, som Evida sk@gnnes af have.

Evida er bekendt med lovbekendtggrelsen, der fastleegger, at der kan
palaegges lednings-ejerne bidrag til kystbeskyttelse, men der er desvaerre
ikke vejledninger m.v. der fastlaegger, hvordan dette bidrag skal beregnes.
Der stdr dog, at bidraget skal vaere gennemskueligt og proportionalt ud fra
den nyttevaerdi, de enkelte parter har ved kystbeskyttelsen.

Hgring og hgringssvar

Projektet Bogense Kystdiger har vaeret sendt i hgring og Evida afgav
hgringssvar den 19. december 2023, som er vedhaeftet som bilag. In-
dkomne hgringssvar og Nordfyns Kommunes kommentarer hertil fremgar
af Hvidbog, som er vedhaeftet som bilag. P& side 95 st&r der:

Hvidbog - Horing af bidragsfordeling for Projekt Bogense Kystdiger
Hgring afholdt i perioden 5. december 2023 - 2. januar 2024 (4 uger)
Hgringen har veeret udsendt til » ca. 2500 grund/boligejere o 17 forsyn-
ingsselskaber Der er indkommet i alt 13 hgringssvar, heraf fra 2 forsyn-
ingsselskaber

Evida har ikke modtaget et konkret svar pd det afgivne hgringssvar, men
af kommunens hvid-bog fremgar det p& side 97:

Forsyningsselskaber

To forsyningsselskab har indgivet hgringssvar.

Et selskab i relation til stigningen i bidrag fra 4 til 6 parter.

Et selskab bestrider at skulle bidrage for deres forsyning eller som minim-
um at den skal bero p4 en mere konkret vurdering af de faktiske forhold.
I forbindelse med projektet har der veeret fortaget screening af grave-
forespgrgsler i lednings-registret. Projektet har valgt en enkel model for
forsyningsselskaber og har lagt det inden for rammerne af tidligere
afgaorelser. Den forhajede part (fra 4 til 6 parter) begrundes bl.a. i, at den
indirekte fordel for forsyningsselskaber vil veere hgjere end for enkelte
matrikler, da kab-ler, ror, diverse installationer er over et storre omr§de
og med mange forskellige adgangsveje dertil. Det har s8ledes en storre
nytteveerdi end indirekte bergrte enkeltmatrikler.

Det indstilles til at beholde den foresl8ede sats p8 6 parter pr. forsynings-
selskab p8 baggrund af oplysninger fra r8dgiver om, at niveauet lener sig
op ad afggrelser i klagenaevnet.

(Det bemeerkes i gvrigt, at ingen forsyningsselskaber indsendte hgringss-
var i forbindelse med fgrste hgring.)

Evidas hgringssvar kan ses pa side 104-106 og TDCs hgringssvar pa side
114-115.
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Nordfyns Kommune har jf. ovenstdende bemaerket, at "Projektet har valgt
en enkel model for forsyningsselskaber og har lagt det inden for rammerne
af tidligere afggrelser”.

Evida mener bestemt ikke, at Nordfyns Kommune p3 et sagligt grundlag
kan tildele alle 17 ledningsejere et enslydende bidrag uanset, hvor stor en
del af omradet, den enkelte ledningsejer forsyner.

Der henvises til Miljg- og Fgdevareklagenaevnets afggrelse i en tilsvarende
sag i Slagelse Kommune af 11. oktober 2022, Sagsnumre 22/04148,
22/04150 & 22/04151, hvor kommunens afggrelse blev ophaevet som
ugyldig.

P& side 15 i denne afggrelse star der:

Miljo- og Fodevareklagenaevnet finder, at Slagelse Kommunes paleggel-
se af bidragspligt for forsyningsselskaberne ikke ligger inden for ram-
merne af kystbeskyttelseslovens § 9 a. Naevnet har lagt vegt pa, at der
ved paleggelse af bidragspligt for forsyningsselskaberne er anvendt en
metode, som tager udgangspunkt i kundegrundlaget i projektomradet.
Metoden inddrager dog ikke konkret, om forsyningsselskaberne er ejere
af fast ejendom i projektomradet, som f.eks. tekniske installationer, led-
ninger mv. Naevnet har videre lagt vagt pa, at kommunen ikke i tilstraek-
keligt omfang har afklaret, om forsyningsselskaberne er ejere af fast
ejendom 1 projektomradet, og i bekreeftende fald i hvilken grad forsy-
ningsselskaberne som ejere af fast ejendom opnar en beskyttelse eller
anden fordel ved kystbeskyttelsesforanstaltningen.

Pa den baggrund finder Miljo- og Fodevareklagenzvnet, at Slagelse
Kommunes afgorelse lider af en vasentlig retlig mangel, hvorfor afgerel-
sen ophaves som ugyldig og hjemvises til fornyet behandling 1 forstein-
stansen.

Evida har, som anfgrt i hgringssvaret af 19. december 2023, kun gasled-
ninger i en meget begraenset det af det omrdde, der kystbeskyttes, og det
er dermed helt urimeligt, ndr Nordfyns Kommune slar alle 17 ledningsejere
over en kam, og tildeler dem samme bidrag og alene un-der henvisning til,
at ledningsejerne har en interesse i, at adgangsvejene er farbare.

Evida fastholder argumenterne fremsat i hgringssvaret af 19. december
2023 over for Nord-fyns Kommune og de gentages hermed over for Miljg-
og Fgdevareklagenaevnet.

Helt overordnet mener Evida, at Nordfyns Kommunes beregningsmade af
bidragsfordeling overfor Evida er urimelig og langt overstiger den
nyttevaerdi, som Evida skgnnes af have. 3

Evida er bekendt med lovbekendtggrelsen, der fastleegger, at der kan
palaegges lednings-ejerne bidrag til kystbeskyttelse, men der er desvaerre
ikke vejledninger m.v. der fastleegger, hvordan dette bidrag skal beregnes.
Der stdr dog, at bidraget skal veere gennemskueligt og proportionalt ud fra
den nytteveerdi, de enkelte parter har ved kystbeskyttelsen.

Som det fremgar af den nye hgring, er der sket en reekke sendringer efter
de indkomne hgringssvar, og dette er baggrunden for den nye hgring.

Det er bl.a. fremhaevet, at bidrag for forsyningsselskaber er forgget, sd de
nu samlet udggr 3 %.
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Det fremgar af det fremlagte materiale, at alle 17 ledningsejere i omradet
nu er tildelt 6 parter. Ved den fgrste hgring var alle 17 ledningsejere kun
tildelt 4 parter, og der er dermed tale om en forggelse med hele 50 %. Der
er ikke angivet nogen forklaring p@ denne store stigning.

P3 side 7 i notatet om bidragsfordeling er det anfart:
notat-til-bidragsfordeling-dec-23.pdf (nordfynskommune.dk)

Forsyningsselskaber og ledningsejere bidrager hvis der er konstruktioner
eller kabler og ledninger inden for det afgreensede omr8de. Forsyningssel-
skaberne er fundet p8 baggrund repraesentative graveforespargsler i LER
(ledningsejerregistret) i forbindelse med historiske anlaegsprojekter i det
modellerede oversvemmelsesomréde (data fra Nordfyns Kommune). For-
syningsselskaberne og ledningsejerne bidrager for en indirekte fordel ved
at vaere beskyttet. Dvs. de bidrager for adgang til ror, kabler, fordeler-
skabe m.v. i Bogense og omegn. Da den indirekte fordel for forsyningssel-
skaber og ledningsejeres vurderes stgrre end for indirekte bergrte enkelt
matrikler, er bidragsparten sat lidt hgjere. Det begrundes med at kabler,
ror og mindre installationer bergrer starre omr8der og adgangsveje, og
derved har en stgrre nyttevaerdi end indirekte berarte enkelt matrikler.

Evida kan under ingen omstaendigheder acceptere denne helt generelle
fordeling af bidrag for de 17 ledningsejere, der har ledninger i stgrre eller
mindre omfang i det store omrade.

Her er vist det omrade, der kystbeskyttes:

BOGENSE /%
75

Og her er det samme omrader med Evidas gasledninger:
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SKOVBY:NYMARK

SMIDSTRUP,

Hele Bogense by er fiernvarmeforsynet, som det fremgar af vedlagte kor-

tudsnit:

Forsyningsom
| D vedtaget

| S

Forsyningsomrade, vedtaget
I Forsyningsomrade/flemvarme - vedtaget
T

4 rsyning -

[E] Forsyningsomrade/anden - vedtaget
Varmeplansomrade

Y Varmeplansomrade - fiemvarme
ymrade - ing

Evida har haft andre tilsvarende sager om betaling af bidrag til kystbeskyt-
telse, og i disse sager er der taget udgangspunkt i, hvor stort et omfang
Evida har ledningsanlaeg/installationer i omradet og ikke som her blot, at
Evida har en interesse i at kunne faerdes i omradet.

Det kan desuden bemaerkes, at det politisk er besluttet, at naturgassen
skal udfases over de kommende &r, og dermed sker der en Igbende

frakobling af Evidas nuveerende kunder.

I omradet har Evida allerede nu kun meget fa kunder, men som det
fremgar af vedlagte kortudsnit, er der allerede sket en del frakoblinger —

vist med violet streg:
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6.2.
6.2.1.

Efter det fremsendte oplaeg skal alle 17 ledningsejere betale et samlet
belgb p& 100.589 kr. hvis der betales pa engang og ikke gennem en af-
dragsordning.

Da Evida som naevnt pa ingen made opnar en nyttevaerdi, der modsvarer
dette store belgb, gnsker Evida, at bidraget beregnes efter en konkret
nyttevaerdi for Evida, og dermed bliver sat vaesentligt ned.

Det kan bemaerkes, at Evida i en tilsvarende sag i Solrgd Kommune
betaler, hvad der svarer til ca. 1 kr. pr. gaskunde i omradet. I det aktuelle
omrade har Evida kun ca. 10 gaskunder.

Kgge kommune - Kgge Dige (nyt der ikke var med i hgringsbrevet)
Det kan afslutningsvis oplyses, at Kgge Kommune planlaegger et af Dan-
mark stgrste og mest ambitigse kystsikringsprojekter.

Der kan laeses mere her:
https://www.koege.dk/borger/affald-klima-og-natur/koege-dige

Det fremgar af denne hjemmeside, at der slet ikke planlaagges med at
tildele bidrag til ledningsejerne i dette store projekt.

Svar p§ klage fra Nordfyns Kommune

Bidragspligt

Som baggrund for tildeling af bidrag til ledningsejerne har Nordfyns Kom-
mune taget udgangspunkt i lovbemaerkninger til geeldende lovgivning,
Kystdirektkoratets vejledninger samt ogsd klagenaevnsafggrelse vedr. led-
ningsejers bidragsforpligtigelse.

Nordfyns Kommune har pa baggrund af repraesentative ledningsoplys-
ninger fastsldet, at Evida har ledninger inden for det
oversvgmmelsestruede omrdde og derved er bidragspligtig i henhold til
kystbeskyttelsesloven.
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6.2.2.

Kystdirektoratet skriver i nyere undervisningsmateriale til kommunerne
vedr. feelleskommunale projekter, at bidragsfordelingen skal forsgges kon-
strueres s& enkel som muligt. Hvis kommunerne ikke skal vaere afhaengige
af fremsendte oplysninger fra forsyningsselskaber, der grundleeggende
ikke vil betale, skal der laves en fuldsteendig s@gning i ledningsejerregistret
(LER). For et stort oversvgmmelsesomrade vil bare selve udtraekket vaere
meget omkostningsfuldt, og dertil skal laegges store radgiverudgifter til
behandling og analyse af data.

Nordfyn Kommune har med baggrund i Kystdirektoratets vejledning om en
enkel bidragslgsning derfor valgt at lave en vurdering ud fra gamle grave-

forespgrgsler fra projekter kombineret med nye graveforespgrgsler fra det
bergrte omrade. Dette for at have repraesentative ledningsoplysninger for

tilstedevaerelsen af forsyningsselskaber.

Nordfyns Kommune har sa valgt, at forsyningsselskaberne kun skal
bidrage for indirekte fordel ved at adgangsveje til ledningerne mm ikke
bliver oversvgmmet. Omfang af indirekte bidrag pr. forsyningsselskab er
fastlagt ud fra en sag (afggrelserne 19/06109 og 19/06110 jf. afsnit
5.2.3), hvor bidrag og omfang af bidrag til forsyningsselskaber blev prgvet
ved klagenaevnet og hvor kommunens afggrelse vedr. bidragsfordeling
blev stadfzestet jf. afsnit 4.2.4.

Bemeaerkninger til gaeldende lovgivning

Som baggrund for tildeling af bidrag til ledningsejerne har Nordfyns Kom-
mune taget udgangspunkt i lovbemaerkninger til geeldende lovgivning,
Kystdirektoratets vejledninger samt ogsd klagenzaevnsafggrelse vedr. led-
ningsejers bidragsforpligtigelse.

I bemaerkninger til gaeldende kystbeskyttelseslov star fglgende:

Det foresl3s i stk. 1, at kredsen af bidragspligtige aendres fra grundejere til
ejere af fast ejendom, der kan opnd beskyttelse eller en anden fordel ved
foranstaltningen. /ndringen er en kodificering af eksisterende praksis,
efter hvilken ogsa eksempelvis ledningsejere er blevet pdlagt bidragspligt.
Det forslas derfor at tydeligggre loven, sa det fremover fremgar direkte af
lovteksten, at alle der opnar beskyttelse eller en anden fordel for sin ejen-
dom i bred forstand, ogsa opnar de rettigheder og forpligtelser i forhold til
et kystbeskyttelsesprojekt, som grundejere i den eksisterende lovgivning.

Det foreslds i stk. 1, at kredsen af bidragspligtige aendres fra grundejere til
ejere af fast ejendom, der kan opnd beskyttelse eller en anden fordel ved
foranstaltningen. Andringen er en kodificering af eksisterende praksis,
efter hvilken ogsa eksempelvis ledningsejere er blevet pdlagt bidragspligt.
Det forslas derfor at tydeligggre loven, sa det fremover fremgar direkte af
lovteksten, at alle der opnar beskyttelse eller en anden fordel for sin ejen-
dom i bred forstand, ogsa opnar de rettigheder og forpligtelser i forhold til
et kystbeskyttelsesprojekt, som grundejere i den eksisterende lovgivning.

I Kystdirektoratets vejledning vedr. bidragsfordeling star der fglgende
vedr. bidrag fra ledningejere "Andre eksempler pa ejere af fast ejendom
kan veere forsyningsudbydere, som f.eks. el-, vand og varmeforsyning.
Udbydere af telekommunikation kan ogsd vaere omfattede. En afggrelse fra
Miljg- og Fgdevareklagenavnet bekraefter (NMK-451-00003), at det er i
overensstemmelse med loven at betragte ledninger som fast ejendom i
forbindelse med bidragsfordeling. I afggrelsen har naevnet sdledes beslut-
tet at omggre bidragsfordelingen, sa kommunen palaegges en bidragspligt
som ejer af tekniske installationer pd8 kommunens parkeringsplads.”
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19/06109 og
19/06110 vedr. klager over bidrag fra ledningsejerne til kystbeskyttelse af
Sunddraget Sommerhusomrade. Her blev klage over indirekte bidrag fra
hver ledningsejere stgrrelsesorden 0,2 % pr. ledningsejere af samlet
bidrag afvist. I Bogense Kystdiger Projektet bidrages med 0,17 % pr. led-
ningsejer af samlet bidrag. Det samlede bidrag fra ledningsejerne er pa 2
% af de samlede udgifter til projektet.

Konkret vurdering
Der er foretaget en konkret vurdering ud fra gamle graveforespgrgelser i
ledningsejerregisteret (LER) i det omrade, der er oversvgmmelsestruet
(omradet afgraenset ud fra modelkgrsel) i forhold til det besluttede sikker-|
hedsniveau. Det er sdledes for alle forsyningsselskaberne vurderet, at de
vil have en indirekte fordel af projektet i form af adgang til deres ledninge
og installationer inden for det oversvgmmelsestruede omrade.

Hvis forsyningsselskaberne betaler deres bidrag til anlaegsprojektet kont-
ant, vil det reelt betyde en udgift til dette pd 2000 kr. pr. ar., da projektet
sikrer dem 50 &r ud i fremtiden. Dertil skal lsegges det arlige vedligehold-
elsesbidrag, som fastsaettes hvert &r den 1. oktober af kommunal-
bestyrelsen jf. kystbeskyttelseslovene §13, som i fremlagt bidragsfordeling
udggr 2550 kr. (med moms) for ledningsejerne.
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